Recusaciones arbitrales: un
desahogo por la paz

Antano, viendo a los arbitros ataviados con su sempiterna ropa
negra, cualquier espectador de futbol poco avezado pudo pensar
que estarian guardando luto riguroso. Ya decir verdad, si eso
ocurria durante los ahos 50 y gran parte de los 60, en el
pasado siglo, razones tenia el colectivo del silbato para
estar de duelo.

Dedicarse al arbitraje, entonces, maxime en categorias
modestas, equivalia a la aceptacién de agresiones, lluvias de
insultos y vituperios cantados a voz en cuello desde el
graderio, una suma de insolidaridades, tanto sobre el césped
como en los despachos del baldon y hasta, en casos extremos, el
posible rescate de la Guardia Civil o Policia Armada, con
disparos al aire. Todo eso por muy poco dinero y a costa de
ser mirados como el garbanzo negro de una fiesta pasional,
donde siempre se imponia la viscera al cerebro. Cualquier
somero repaso al anecdotario de aquellos trencillas heroicos,
puede que hoy dia se nos antoje relato surrealista, aun
dejando en el tintero las peripecias mas abracadabrantes. Se
la jugaban, ya 1o creo. Y repetian al domingo siguiente,
inasequibles al desaliento, tal y como el slogan falangista
habia inoculado en seseras y corazones. Sin duda, estaban
hechos de otra pasta.

Corria la temporada 1954-55 cuando el aln nedéfito colegiado
manchego Mufioz Morales 1lleg6 hasta Herencia, dispuesto a pitar
un choque de categoria Regional entre dicho club y el
Manzanares. Llegada la hora del encuentro, no habia rastro ni
noticias de los visitantes. Y como la cosa siguiera igual una
vez cumplido el plazo limite de cortesia, extendid el acta de
incomparecencia. “Bueno, senores -dijo a los directivos del
Herencia-, pues abdénenme ustedes la minuta”. Poco faltd para
que se le rieran en la cara: “Va usted listo si pretende
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cobrar, cuando no ha soplado siquiera el silbato. Aqui sélo
pagamos si hay partido”. Légicamente sobrevino la discusiodn.
“Que han de hacerlo, hombre, puesto que yo he venido hasta
aqui”. “Mire por ddénde, yo también estoy aqui y le digo que no
va a ver un duro”. “Informaré a la Federacidén”. “Como si
informa al Papa. Y no se ponga gallito, que a lo peor acaba
cobrando de otro modo”.

Mufioz Morales tuvo que plegar velas. Y puesto que desde
Herencia hasta Alcazar de San Juan no existia medio publico de
locomocién, se dispuso a cubrir los 12 kildémetros de trayecto
a pie. En mala hora, ya que a poco de salir se le hizo de
noche y empezé a llover torrencialmente. Con tan tremendo
aguacero, la maletita de cartén donde portaba su uniforme
arbitral comenz6 a reblandecerse, viéndose, de pronto,
sujetando s6lo el asa de hojalata y con todo el atuendo
deportivo por el suelo. iY venga agua y mas agua'.

Al tropezar con una caseta de camineros aporred el portdn
insistentemente, sin obtener respuesta. La noche, a causa de
los nubarrones, no podia ser mas completa. Para colmo, 1la
trabilla del pantalén, quién sabe si ante el peso que fue
adquiriendo la tela empapada, acabaria rasgandose. Por fin,
desde 1o alto de una cuestecilla pudo ver las luces de Alcazar
de San Juan en la lejania. Habian pasado dos o tres coches,
ciertamente, pero sus enérgicos gestos para detenerlos, unidos
al deplorable aspecto que presentaba, s6lo se tradujeron en
imponentes acelerones. Tres horas después de abandonar
Herencia, cuando el diluvio habia amainado bastante, alcanzé
el casco urbano de Alcazar. A buenas horas, se dijo. Estaba
aterido, enfadado consigo mismo y harto de preguntarse por qué
diantre se le ocurriria meterse en estos lios. Ademas, muy
consciente de su apariencia sospechosa, prefirié adentrarse
por las calles mas alejadas. Craso error, puesto que tan
pronto se hubo cruzado con el primer guardia, fue conducido al
cuartelillo. “iQué barbaridad! -remataba el desenlace, entre
risas, tiempo después, cuando tanta fatiga devino en anécdota-



iLo que me costd convencer a esos hombres que era un pobre
arbitro, a quien las cosas se le habian dado mal en
Herencial!”.

NUEVOS EMOLUMENTOS ARBITRALES, TEMPORADA 1953-54

CAMPEONATO DE LIGA ARBITROS JUECES DE LINEA
12 Dinasion v tomeo que calfique 1.000 ptas 150 plas

2* Divisadn v borneo que califique 500 ptas 75 ptas

1? Divisaon v torneo que califique 250 ptas 50 ptas

COPA DE S. E. EL GENERALISIMO
Primera eiminatona 750 ptas 1040 plas
Cuartos de final 1.500 plas 180 plas
Semifinales 2.000 plas 150 plas
Final 2.500 plas 150 ptas
CAMPTOS, DE JUVENILES Y AFICIONADOS
Primeras eliminatorias 200 pas 30 plas
Semifinales 300 plas 45 plas
Final 500 ptas 75 plas

Contindan en vigor (s nomas que para desplazamientos arbirales rigieron 2 tempovada anterior, asi como [as
diefas para compensacion de gastos, ajenos al fransporte

Salarios arbitrales, segun la circular N2 5 de 1la
Federacion Espafiola de Futbol, aplicables a partir
del ejercicio 1953-54. La relacién incluia una
errata, pues donde indica 12 Divisidén y torneo que
califique, deberia recoger 32 Divisidén. Muioz Morales
tendria que haber cobrado en Herencia 100 ptas.
escasas.

Otras veces los hombres de negro salian peor librados, como
ocurridé durante la disputa del (ltimo partido correspondiente
a la Regional Aragonesa, en mayo de 1954. El Utebo y La
Montafiesa dilucidaban el titulo en el campo de los primeros. Y
claro, puesto que el once local no lograse arafar sino un
insuficiente empate a 2, el partido acabd entre golpes,
carreras, patadas y bastonazos. Tanto el sefior Escafio Ibafez,
arbitro aragonés, como sus jueces de linea, apellidados Pastor
y Costart, tuvieron que ser atendidos en la Casa de Socorro
zaragozana. Tras practicarseles distintas curas y cerrar con
puntos alguna herida, el juez principal y uno de 1los
auxiliares pudieron ir a sus domicilios. No asi el Sr.



Costart, cuya rotura del peroné 1izquierdo exigid
hospitalizaciodn.

Apenas tres meses antes, en febrero de 1954, el trencilla
andaluz Loépez Alamillo, afecto a la delegaciodn de Coérdoba, 1las
habia pasado de a kilo mientras dirigia el choque Ubeda — San
Fernando correspondiente al grupo 6° de Tercera Divisidn.
Puesto que el informe elaborado por la delegacidon cordobesa
para ser remitido a Sevilla, es lo bastante explicito, huelgan
muchos comentarios:

“Cuando el partido iba 1-1 se produjo un ambiente de febril
coaccidén contra el aludido, invadiendo el publico el terreno
de juego cuatro veces, al punto de quedar interrumpido el
partido en una ocasion durante 12 minutos, sin que encontrara
el juez de la contienda asistencia protectora, y sin que fuera
evitada la accidn directa y ruda contra él mismo, a quien se
exigid, en dramatico clima, que continuara el partido “hasta
que venciese el Ubeda”. Asi sucedié, prolongdndose
indefinidamente el encuentro hasta que marcaron los locales”.

Tras el pitido final, aquel hombre fue llevado al cuartel de
la Guardia Civil, y mas tarde trasladado a Baza, donde,
gallardamente, no sélo se negd a entregar el acta, sino que
establecidé contacto con el Colegio Regional Andaluz y la
Federacidén Sur tan pronto obtuvo conferencia telefénica. Su
acta definitiva recogid ademas, sin ambages, que el resultado
definitivo habia sido de igualada a uno, “ya que el segundo
gol fue logrado fuera del tiempo reglamentario y en proérroga
impuesta, acatada ante los riesgos que personalmente corria”.

Por supuesto, habria de darse oficialidad federativa a ese
1-1, imponiéndose al Ubeda la sancién econdémica habitual para
hechos de esta indole. Liviano castigo, por lo demas, como en
seguida veremos.



Fepe Pelao, deportista consciente

Previsidn

Acertada visidén de arbitraje en categorias modestas,
a finales de los 40, segun el dibujante bilbaino Luis
del Olmo.

A tales extremos llegd la inseguridad de muchos colegiados, y
tan tremenda fue su indefensiodn, cuando en campos dificiles
disponian por todo amparo de una pareja de la benemérita, o
como maximo un cabo y tres numeros, que desde las distintas
Territoriales irian impartiendo instrucciones, resumidas segun
el viejo aforismo de “por la paz, un avemaria”.

Consecuente con los nuevos postulados, cierto arbitro
apellidado Lépez, encargado de lidiar un Linares — Elcano alla
por diciembre de 1963, no tuvo inconveniente en conceder un
penalti a los locales, cuando el marcador sehfalaba empate a
uno y la temperatura ambiental auguraba bastante mas que una
simple erupcién volcanica. Segun el informe del propio
colegiado, parece que el penalti no existidé, que los jugadores
locales se empefiaron en lanzarlo, por mas que junto al punto
fatidico les advirtiese “que si lo tiraban, no valia”. Y como
el portero, muy consciente de que el horno estaba para pocos
bollos, tampoco hiciese mucho por atajarlo, el equipo jienense
pudo irse al vestuario celebrando su irreal victoria.

Pero he aqui que el conflicto acabaria enredando a dos
informadores, con versiones contradictorias de lo acaecido.
“Banderin”, corresponsal en Linares, y “Borbujo”, desde la
sombra de la Giralda, no escatimaron ni tinta ni papel en la
defensa de su particular verdad. El denuedo con que ambos se



emplearon llevaria el diario “Marca” a contemporizar, mediante
una columna firmada por Ernesto Del Mar. Hecho por demas
insélito, tratandose de acontecimientos con cardcter muy
local: “Por lo que se ve, con el penalti pasé lo que suele
ocurrir con las visitas de los nifos; que se encaprichan de
cualquier cosa y a la hora de la despedida se niegan a
devolverla. “Ya te la mandaré manana, Mercedes; al chico se le
pasa la perra en seguida”. Y esto, segun el informe, es lo que
sucedio el Linares”.

Desde “Marca”, claro esta, se decantaron por la versidn de
Borbujo. En parte porque su relato sobre un acta suscrita con
el tanteo de 2-1, invalidada telefodnicamente tan pronto el
arbitro se considerdé a salvo, se antojaba mas verosimil. Pero
sobre todo porque Borbujo era corresponsal del deportivo
madrilefio desde la capital hispalense. Tampoco era cuestiodn de
dejar tirado al companero.

El 30 de octubre de 1966, cierta crénica de la prensa navarra
muy bien pudiera sumergirnos en el ingenioso cine de Rafael
Azcona y Luis Garcia Berlanga. Rezaba asi:

“Un espontdaneo de 75 afos fue el artifice de la victoria
obtenida por el conjunto local en el partido de futbol de
Segunda Regional disputado el pasado domingo, entre el
Cabanillas y el Muskaria de Tudela.

El partido transcurria sin que ninguno de los dos equipos
pudiese perforar la puerta contraria. En un avance del
Cabanillas, un chut a media altura salid desviado tres o
cuatro metros a la derecha de la porteria. Un espectador de
75 afos devolvié la pelota al terreno de juego, mediante un
rodillazo, con tan buena fortuna que la jugada seria
aprovechada por un delantero del Cabanillas, para anotar el
gol de la victoria. La maniobra pasé inadvertida al arbitro
de la contienda, Carmelo Ausejo, que dio validez al tanto,
entre el estupor de cientos de espectadores imparciales.



Ante la protesta de los seguidores del Muskaria, una
treintena de partidarios del Cabanillas se lanzaron al
campo, aclamando al arbitro para que no rectificara. El
entrenador del Muskaria, Emilio Peinado, salté también al
terreno de juego, intentando demostrar al colegiado su
error. Seria agredido y derribado por los excitados hinchas
del Cabanillas, mientras el gol subia al marcador.

El Muskaria ha recurrido ante la Federacidén Navarra,
pidiendo sea anulado el encuentro, puesto que la validez del
mismo podria traer consecuencias desagradables”.

Al dia siguiente una nota de “Alfil” fechada en Tudela,
recogia brevemente:

“Esta misma tarde, con ocasion de la intervencién del mismo
arbitro en la localidad de Murchante, varios aficionados del
Muskaria -medio centenar- se han desplazado con el exclusivo
objeto de abuchearle. En Murchante se han producido a lo
largo del encuentro varios incidentes desagradables”.

Si tuvo que contemporizar mucho el Sr. Carmelo Ausejo, 0 si
como sugiere el texto de “Alfil” pudo salir relativamente
ileso, es algo que desconocemos. En todo caso, no parece se
viera en la necesidad de pitar el penalti del miedo.

Asi bautizé la prensa al “por la paz un avemaria” de no pocos
arbitros en peligro. Prensa nacional, incluso, no ya la de
ambito mas reducido, susceptible, por ello, de incurrir en
juicios parciales. Concluia febrero de 1964 cuando en la
provincia pontevedresa, el arbitro Juan Balsa sintid en sus
carnes la aguda dentellada del miedo.



pst v oeeoete ENTRENAMIENTO

ELl humor de Orbegozo, para un
asunto muy serio.

Ocurrié, en cambio, durante la disputa de un Bueu - Foz,
correspondiente al Grupo 12 de Tercera Divisién. Segun escrito
enviado a la Federacidén Gallega de Futbol desde la directiva
del Foz, los hechos se desarrollaron asi: “Después de sehnalar
penalti contra los locales, y ante la indignacidn que el cobro
de dicha pena causase entre los espectadores, el arbitro se
dirigié a Hermida, encargado de ejecutar el castigo,
diciéndole textualmente: “Envia el baldén fuera, o de lo
contrario aqui nos matan”. Hermida, para dar la victoria a su
equipo, lanzd el balén sobre el marco, consiguiendo elevar el
gol al tanteador. Pero entonces el arbitro,
incomprensiblemente, anulé el gol arguyendo fuera de juego.
Puesto que no ocurriera ninguno de los casos tipificados en el
Reglamento para anular un tanto, y éste se produjera
limpiamente, sin rebote en el poste ni pase a un compafiero
situado en posicion ilegal, debid haberse dado por valido”.

Habia que tener aficidén y un arrojo no menos soélido que el de
los mas bragados toreros. Y Juan Balsa, pese a sus manejos con



el penalti, era de los que andaba sobradito. En 1979, 15 afos
después de su mal trago en aquel Bueu — Foz, ya era un juez
muy reconocido por la Territorial Gallega. Y eso, aunque pueda
antojarse paradojico, no siempre le reportaba beneficios, tal
y como desarrollase “El Correo Gallego” bajo un elocuente
titular -“Las penalidades de un arbitro”-, que Victor Tobio,
redactor del medio, justificaba asi:

“En 24 horas, tres partidos pitados y sin llevarse nada a la
boca. El sabado por la tarde dirigidé la semifinal de
Juveniles Compostela — Arosa. El domingo de mahana tuvo que
desplazarse a Vigo para dirigir la otra semifinal de
Juveniles Apdstol Santiago — Atlético Orense. Y por la
tarde, sin tiempo material para comer, tuvo que arbitrar el
Aguino — Carreira, con desplazamiento desde Vigo a Ribeira
entre partido y partido”.

Este hombre orquesta del Colegio Gallego también pitd la final
de Copa en dicha categoria, el 21 de junio del 79, en las
instalaciones santiaguesas de Santa Isabel, choque resuelto
por 1-0 a favor del Atlético Vista Alegre. Al término del
partido, la directiva anfitriona tuvo el detalle de obsequiar
al trencilla y los dos entrenadores con placas conmemorativas,
de esas que siempre lucen en una vitrina o sobre el aparador
del saldn.

Sin duda esa aficién se alimentaba de orgullo. Porque lo que
es dinero..

Sin salir de Galicia, veamos cOémo tradujo en vil metal el
propio “Correo Gallego” (afio 1968, cuando Juan Balsa purgaba
sus dias festivos entre gritos, paraguas amenazantes y barro a
espuertas) la contabilidad de cierto devoto del silbato, por
demas modélico:

“Un arbitro amigo mio, residente en Santiago, me contd sus
cuitas hace algunos dias. Resulta que como “trencilla” de
modestos que es, fue encargado de arbitrar un partido en



Ordenes, para lo cual recibié las dietas correspondientes,
segun sigue:

Para comer..u. . /5 ptas.

VAR ) N= 1 — . 31 ptas.

Arbitraje. e . 50 ptas.
Total..mum 156 ptas.

De estos haberes, dedujo los gastos que siguen: Dos actas
enviadas a la Fed. Gallega de Futbol, 2 ptas.; 2 actas a la
Delegacion de Santiago, 2 ptas.; otras 2 actas a cada uno de
los equipos, 2 ptas. Cuatro sellos de Correos, 6 ptas.
Desgaste de boligrafo, 0,50 ptas. Comida, 25 ptas. Lavado de
uniforme, 30 ptas. Desgaste de equipaje, 15 ptas.
Obsolescencia de silbato, 0,50 ptas. Merienda para reponer
fuerzas, 25 ptas. Invitaciones para agradecer el "“auto-
stop”, 50 ptas. Invitacién de café a los linieres, 15 ptas.
Total de gastos.. 173 ptas.

En resumen, mi amigo arbitro registrdé una pérdida para su
peculio particular de 17 ptas. Otra vez tendrada que
desplazarse a pie, para que el arbitraje le proporcione
algun ahorro”.

Sin ver apenas un duro, bastante hacian apafandoselas con E1
Penalti del Miedo. ¢Acaso pretendia alguien que los arbitros
cayesen con las botas puestas, estando tan absolutamente
desamparados desde instancias que deberian defenderlos a capa
y espada?. Bastard revisar wunas cuantas sanciones
correspondientes al ejercicio 1967-68, impuestas por el Comité
de Competicion madrilefo al Socuéllamos, Quintanar, Pedro
Mufioz y Getafe, para extraer conclusiones.

“Multar con 500 ptas. al club por lanzamiento de piedras
contra el arbitro desde el publico, durante varias fases del
encuentro”.



“Multa de 700 ptas. al club por lanzamiento de piedras al
arbitro durante el partido, resultando alcanzado el mismo”.

“Multa de 1.000 ptas. por lanzamiento de piedras y botellas
desde el graderio y agresion al arbitro, siendo el club
reincidente en estos hechos”.

Desde luego no se les iba la mano a los jueces de competicidn,
castigando tanta barbaridad. Unicamente 1.000 ptas., la
séptima u octava parte de un salario mensual corriente por
esos afnos, hallandose en peligro la integridad fisica del
colegiado, los linieres y cualquier futbolista. Sin duda era
preferible que a los trencillas les robasen el reloj, conforme
le ocurrid unos lustros antes a Carlos Echevarria, andado el
tiempo directivo del Comité Central de Arbitros y a la sazén
designado para un Betis de Madrid — Sporting Vallecano, en el
desaparecido campo de Las Delicias.

Concluida 1la primera parte, un sector del publico pudo
contemplar, extrafiado, cémo el juez y sus linieres miraban y
remiraban al suelo, sin encontrar nada. Segun se supo, al
arbitro se le habia caido el cronémetro, por rotura de la
correilla, y éste no aparecia. Un espectador, entonces, le
hizo sefas con energia. “Yo he visto cémo un jugador del
Sporting Vallecano, mientras el balén estaba en juego, se
acerco al publico y entregdé algo a un conocido”, informé6. E1
espectador con tan buen ojo fue conducido hasta la caseta,
para que pudiese identificar al futbolista en cuestidén. Al ser
reconocido, éste dijo que, en efecto, se habia encontrado un
reloj, y lo entregé a un amigo para que lo guardase por si
aparecia el propietario. De inmediato trataron de encontrar al
amigo, pero fue imposible porque, amoscado, prefirid salir
pitando. En cuanto concluyé el partido, arbitro, jugador y un
guardia partieron hacia el domicilio del “depositario”. Les
toco esperar. Y mucho. 0 aquel individuo era un juerguista, o
tenia motivos para suponer pudieran estar esperandole. Hacia
las doce de la noche, con los serenos adormeciendo su
pluriempleo en las penumbras mas discretas, aparecié por fin,



sin haber empefiado el crondémetro, quizas al no encontrar un
Monte de Piedad abierto. Obviamente tuvo que devolverlo, antes
de partir hacia comisaria con su compadre futbolista.

Se entendera que los arbitros de :
elite, tras forjar su aprendizaje ”ﬂbt\ﬁﬁx 2?:;;*"
en un ambiente tan hostil, ra : q
estaban mas que acostumbrados a *EEﬂzdrA'i .%wﬂw”;
la indefensidn, el ninguneo y las ‘bﬁffff
trifulcas. Y a pisar de ; -~
puntillas, también, para pasar

desapercibidos. Caracteristica

esta dltima muy bien aprovechada

por los rectores federativos, con t *)
el beneplacito, por triste que se C

antoje, de quienes antano uMNMMMuwmmﬂuummumm:

tuviesen voz en el Comité. Sélo
asi se explica su acatamiento del disparate que significara el
derecho de recusacién.

Desde que el futbol comenzase a concitar devociones y al
compas de su creciente potencial econdémico, las quejas de los
clubes por el trato arbitral devinieron en problema endémico.
No era lo mismo para las taquillas ocupar puestos cabeceros,
que navegar en la mediocridad. Y peor audn, claro, la
exposicion a un siempre dramatico descenso. Por otra parte,
salir derrotados en casa o sufrir goleadas sangrantes fuera,
podia traducirse en disgusto del publico, gritos mirando al
palco y exhibicidén de pafuelos. Siempre habia razones para
sentirse a disgusto con el desempefio de los trencillas, exigir
a tal o cual colegiado y convertir los plenos federativos en
una suma de amenazas, llantos plafideros e imputaciones por
direccionamiento torticero. Hasta que alguien tuvo la idea de
contemporizar, otorgando a los clubes, o para ser mas exacto a
sus juntas directivas, la facultad de recusar a cuantos
considerasen particularmente hostiles, entre el gremio del
silbato.



Las recusaciones vinieron a ser, en suma, algo asi como un
lavatorio de manos en la palangana de Pilatos. Mejor que los
clubes tomasen por enemigo al senor de negro, que a los
propios federativos. Es mas, desde el 6rgano rector podian
presumir de maxima transparencia, porque sd6lo quien no tuviese
nada que esconder podria otorgar a sus afiliados tamafia fuerza
coercitiva. Al menos a sus afiliados mds sefieros, porque este
derecho regia tan sélo en el ambito mas profesional.

Los colegiados, rebafio ovino bien pastoreado, ofrecieron muy
poca, por no decir ninguna oposicién. Se tomaron el hecho de
que cualquier club los recusara como una deslealtad mas del
fatbol para con ellos. Una nueva genuflexidon en su viacrucis,
silbato al hombro.

Al poco tiempo, en la propia F.E.F. se empezdé a entender que
la avalancha de recusaciones derivaba en un problema nuevo: el
de la falta de arbitros. 0 en todo caso la dificultar de
encajarlos jornada tras jornada, entre los siete u ocho
enfrentamientos dominicales. Tuvieron que limitar 1las
recusaciones -a la fuerza ahorcaban- a s6lo dos por club y
temporada, estableciendo, ademas, una caducidad temporal
suficiente para que antiguos enojos y sofocones se olvidaran,
0 que éstos hallasen remplazo con nuevas y mas dolorosas
afrentas. Ello no fue Obice para los presidentes de casi todos
los clubes siguieran hablando de “recusaciones a perpetuidad”.
Debian creer que asi su masa social se sentiria mas y mejor
vengada.

Probablemente arroje alguna claridad el siguiente cuadro
sinoptico, desglosando los recusados por cada equipo de 1°@
Divisidén 1la campafa 1967-68, tomada como ejemplo no muy
aleatorio.



De los 27 &rbitros, sélo 9
podian intervenir en
cualquier terreno, al estar
limpios de recusaciédn:

Cardés, Ibanez Alarcon,
Rigo, Herrero Verdejo,
Martinez Banegas, Sanchez

Ibanez, Sanchez Rios, Oliva
y Vilanova. Ni siquiera los

ITLETICO DE BILBAD:

INETICO DE MADRID:

Alberto Martin Alvarez (aragonés)

Daniel Maria Zariquiepui (navarra)
fo Bueno ( i)

José Luis Gomez Platas (castellanc)

Gaspar Pintado (catalin)

Juan Gardeazibal (vizcaino)

Manuel Cerezuela (murciano)
Vicente Lloris (valenciano)

José M. Ortiz de Mendibil Ew’i‘.ﬂ!h}n}
Antonio Camacho Jiménez (castellano)
Francisco David Aguado (valenciano)
Pedro Urrestarazo Elordi (vizeaino)

Juan Gardeazdbal (vizcainoe)

Manuel Cerezuela (murciano)
Narciso Barrenechea (Oeste)

José Luis Gémez Platas {castellano}
Vicente Lloriz (valenciano)

IEPORTIVO ESPAROL: Ninguno
mas afamados trencillas ELCHE: Ninguno
s . ' LAS PALAMAS Adolfo B 5
salian indemnes: At Madrid ABatn Marihs Al Liniginte)
. , Agustin Ruiz Aleiturri (cdntabro)
y Betis tenian recusado a UALAGA: Angel de Andres Barragén {guipuz-
[=li=hale)
7 v u T I.E +
Juan Gardeazabal, y §ﬁ3¥@%?ﬁﬁ$immmu
. Aspar rimtado cat@idn
Barcelona y At Bilbao a Agustin Ruiz Aleiturri (edntabro)
. , . : A -
Ortiz de Mendibil y |M™EvEDRA Vianuel Cererusla (ozcianc)

. . Lecnardo Soto Montesinos (andaluz)
Zarqulegul, HAL MADRID: Ninguno
respectivamente. El EAL SOCIEDAD: Ninguno

WBADELL: Ninguno
Barcelona, por su parte, o Mariano Nedina glesias (sstrian)
. . Adolfo Bueno (aragonés
rizaba el rizo tachando de — Vianuel Alvarez Martnes caselan)
su lista a 3 de los 4 T I R
URAGOZA: Minguno

recién ascendidos desde 2@
Divisién: Camacho, David Aguado y Urrestarazu. El cuarto se
libraba, en realidad, por fuerza mayor, puesto que Vilanova
Pericas tampoco podia pitarles, al ser colegio cataléan. La
Real Sociedad, como recién ascendido después de varias
campafas en el purgatorio de 22, mantenia su casilla a cero.
Sin embargo C. D. Mdlaga y Real Betis, las otras dos novedades
en la elite, preferian vengar viejas e hipotéticas afrentas
purgando a Barragan y Gardeazabal.

Si comparamos esta situacidén con la del ejercicio anterior,
destaca el cambio drastico del R. C. D. Espafol, que pasaba de
9 recusados a ninguno. Y eso que organicamente tampoco habian
cambiado mucho las cosas entre los “pericos”, por mas que
ocupara su poltrona Juan Vila Reyes, sustituyendo a José
Fusté. Vila Reyes, no obstante, habia presidido la Comisiodn
Deportiva espafiolista durante el campeonato 1966-67,



distinguiéndose, como tal, con una contundente campaha contra
los colegiados, a raiz de la cual seria conocido como “E1l Rey
de las Recusaciones”. ¢éQué habia ocurrido, pues, entre la
calle Cdrcega 300 -su sede social- y el campo de Sarria? Pues
sencillamente, que el baldén y la plantilla supieron mostrarse
generosos con un tercer puesto, por delante de At Madrid,
Zaragoza, Valencia y At Bilbao. El Real Madrid, campedn una
vez mas, tampoco tachd a nadie de su lista. Cuando las cosas
ruedan en lo deportivo, antes, ahora, y probablemente en el
futuro, los arbitros fueron, son y serdan vistos como
santisimos varones.

La desmesura que representaba el omnimodo derecho concedido a
los clubes, y sobre el uso tan injusto como caprichoso que del
mismo hacian, justifica cierta reflexidn: el vizcaino Ortiz de
Mendibil, pese a ser el mejor puntuado durante la campafa
1966-67, era visto casi como un veneno por la entidad “culé”.
Zarquiegui, con la segunda puntuacion mejor, el maltrecho
Gardeazdabal, a causa de distintas lesiones (42), Medina
Iglesias (59), o Pintado (69), también figuraban en la lista
negra. El asturiano Medina Iglesias tachado por cuatro clubes,
nada menos. Paraddjicamente, Herrero Verdejo (199), Cardés
Sanchis (202), Ibanez Alarcén (212), Martinez Banegas (162), o
Sanchez Rios (18¢9), no parecian haber ofendido a nadie. ¢Quién
podia ver en aquel tejemaneje una solucidén, cuando se
penalizaba la calidad y salian indemnes los mediocres?.



Humor negro de Néstor, sobre los
hombres de luto, fechado en 1970.

Adolfo Bueno Perales, el recusado por mas clubes, habia
quedado 72, entre 27, en la puntuacidén otorgada por 1los
propios clubes, delegados federativos y responsables del
Comité. No se 1o explicaba, pese a su intento de mostrarse
comedido en la entrevista que ofreciese, junto al Ebro y la
Pilarica, al reportero Angel Jiménez. “A tenor de los tanteos
registrados en los partidos que dirigi la pasada temporada,
con repetida puntuacidon del visitante, era de esperar que
alguien quedase descontento” -se condolia, poniendo también a
parte de la prensa en su punto de mira-. “Me ha llamado la
atencion el modo de titular, refiriéndose a mi como el arbitro
menos deseado. No soy ningun leproso para merecer este
calificativo en letra impresa. Respecto a las razones, he
dirigido encuentros complicados, algunos de rivalidad
regional, en los que hubo expulsiones, amonestaciones y
penaltis”. Tenia razon. Los cuatro recusantes, At Bilbao, Las
Palmas, Pontevedra y Sevilla, perdieron puntos en casa Yy
pecharon con expulsiones. A varios de ellos también los habia
dirigido en otros choques, logrando entonces favorables
puntuaciones, tan sélo porque la feria les fue bien. “Seria
mas justo esperar una recusacion después de tres o cuatro
notas desfavorables, pero nunca después de tres o cuatro
positivas y una sola negativa”, consideraba, no sin lucidez.



Parecia obvio. Quien desease evitar recusaciones, haria bien
contemporizando con los clubes locales, midiendo a 1los
contendientes con distinto rasero y, sobre todo, haciéndose el
ciego dentro de las areas. En suma, mostrandose casero. Puede
que la férmula no bastase para lucir los distintivos de UEFA y
FIFA, pero lo mantendria ocupado muchos domingos. Todo ello
sin contar con lo que iba a facilitar el trabajo a los del
Comité Central. Porque esa era otra. Cuadrar las designaciones
semanales, entre tanto recusado, tenia mucho de puzle
enrevesado.

Justo desde el inicio de aquella temporada, José Plaza actuaba
como regente del Comité sin cobrar una sola peseta, tal y como
era norma de la época. Apenas habia aterrizado y ya se
encontrd con un cambio en el método de designacién arbitral.
Otro mas, no menos polémico que el anterior. Y es que desde
los albores del fuatbol se habia ensayado casi todo:
Designacidén directa, matizada, por sorteo, en funcién de
puntuaciones.. Los clubes siempre parecian tener motivos de
queja y mucho que reprochar, habiendo entre los de negro,
conforme se aseguraba, halcones y palomas. Todos querian
contar con halcones en campo adversario y palomas en el
propio, pero desde bastantes poltronas se aseveraba que tan
solo las entidades pudientes eran favorecidas con semejante
don. Por fin, y para colmo, una nueva restructuracidn
federativa iba a restar 12 clubes a la Segunda Divisidén, con
la consiguiente catarata de descensos en el panorama arbitral.
Apenas nada si se compara con otra escabechina todavia
borrosa, por mas que ya asomase en lontananza: El degiello de
nuestra 32 categoria, hasta reducirla a la mitad.

Todo ello tuvo como consecuencia la aparicién de criticas en
un colectivo caracterizado por su disciplina espartana. Y
hasta algun amago de rebelidn.

Antonio Martinez Pirdén habia sido trencilla durante muchos
anos, luego presidente del Colegio Extremeno, y en diciembre
de 1967 procurador en los tribunales. Galardonado con el



titulo de “arbitro de mérito”, su voz pesaba mucho entre el
colectivo pacense. Por ello, sin duda, se decididé a subir el
tono por toda la peninsula: “Se intenta convertir a los
colegiados en esclavos de los clubes -dijo-. Una inconfesable
politica ha desplazado a la técnica de administrar justicia”.

José Plaza. Heredd un sistema de
designacién arbitral que no le
gusta y acabdé despojando a los
clubes de aquel derecho a recusar,
tan injusto para el colectivo del
silbato.

Segln su criterio, era como si en la vida civil se reservase a
los litigantes y procesados la calificacidén de jueces vy
magistrados. ¢Acaso semejante férmula no cercenaria cualquier
asomo de independencia judicial? Para acabar con la tirania de
los clubes y el seguidismo del Comité Nacional, propugnaba se
constituyera una Asociacion de colegiados antiguos y actuales
que, de consuno con los mas altos estamentos deportivos,
fijase atribuciones, competencia y jurisdicciones, para la
organizacidén arbitral. “Porque ahora se les priva de llevar
hasta los organismos deportivos a sus legitimos representantes
-argumentaba-. No se les permite opinar en asuntos que atafen
a su propia vida corporativa. Sus directivos reciben el



nombramiento a dedo, sin pulsar siquiera la opinidén del
conjunto, carecen de defensa, se les impide administrar sus
fondos y, en fin, quedan reducidos a subalternos cuando
constituyen el dnico cuerpo técnico del que dispone el
futbol”.

Apuesta peligrosa en 1967, cuando los nombramientos
“digitales” constituian norma y el acatamiento una virtud poco
menos que teologal. Las asociaciones gremiales, por esa época,
veian reducido su papel a lo puramente folclérico, pues para
cuestiones de otra indole ya estaba el sindicato vertical. Por
supuesto nadie pensaba tolerar agrupaciones vecinales donde
imperase un tono reivindicativo. Los escasos grupos que asi se
postulaban eran tachados de “rojos”, como los curas que con
paleta y casco, encaramados al andamio, pretendian esparcir el
germen de la justicia social. Curas comunistas, se les
llamaba, poniendo en el vituperio tanta descalificacién como
aroma a azufre. En semejante panorama, los llamamientos del
extremefio a “la integridad e independencia para castigar y
absolver, sin que nos obliguen a mirar el color de las
camisetas antes de aplicar nuestras decisiones”, estaban
irremediablemente condenados al fracaso.



v once ARBITRO RECUSADO
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Orbegozo con otro de aquellos
chistes, que bien pudieran pasar
por editoriales.

Desde su domicilio en Badajoz (Vicente Barrantes N2 8)
Martinez Pirén 1leg6 a contactar con varios colegiados sin
mucho que perder. Los suficientes para animarse a convocar una
reunién en Madrid, traducida en fracaso. No sd6lo le dieron la
espalda los mas significados hombres del silbato, sino que
para cuando viajdé a la capital ya le habian arrebatado el
titulo de arbitro honorifico.

Un nuevo conato rebelde fluyendo por los desagues, aunque como
casi siempre ocurre con los fracasos, dejaria tras si algun
posoO.

Para empezar, los arbitros mas modestos vieron acentuarse la
intolerancia con respecto a desmanes protagonizados por
publico y futbolistas. A continuacién se hizo ver a los clubes
la conveniencia de acabar con las recusaciones, tras haberlas
convertido poco menos que una atribucion feudal. Y aunque lo



entendian, o por lo menos fingian hacerlo, 1llevd anos
arrebatarles tan inmenso poder. Ademas se incrementd el
salario de jueces de linea y arbitros principales, hasta las
8.000 ptas. por partido en 12 Divisién (750 para los
linieres), 4.000 en 22, con 500 a sus lineas, y 750 en 32, con
otras 200 ptas. a los hombres del banderin. En los 14 afos
transcurridos desde 1953, el salario medio espafiol se habia
multiplicado por ocho, justo la mejora observada para jueces
de las dos primeras categorias. Los de 32, en cambio, sufrian
una tremenda discriminacion, puesto que sus emolumentos tan
sélo se habian multiplicado por tres.

RECUSACIONES AREBITRALES

TEMPORADA 1969-70

Total de drbitros recusados en 12 Div.- 23

Los mas recusados

Rigo y Pascual Tejerina (5 clubes)

Urrestarazu y Zargquiegui (4 clubes)

Martinez Banegas, Sanchez Ibafez, Gardeazabal y Medina Iglesias (3 clubes)
Bueno, Oliva, Pelayo Serrano, Sofo Montesionos y Ortis de Mendibil (2 clubes)
Ruiz Alciturri, Martin Alvarez, Cardos, Vilanova, Pintado, Camacho, Guruceta,

Gomez Platas, Balaguer y Sanchez Rios (un club)

Entidades mas prodigas en la recusacidn

Elche C.F_ (6 arbitros)

.0 Las Palmas, R. Sociedad, Valencia (Sarbitros)

Pontevedra, R. Madnid, Zaragoza (4 arbitros)

At Bilbao, At Madnd, Barcelona, Celta, Granada (3 Arbilros)

Corufia (2 arbatros)

Sabadell (ninguno)

Sevilla y Mallorea acababan de ascender a 14

Cuadro de recusaciones al inicio del
ejercicio 1969-70. Puesto que 1la
F.E.F. evitd publicitarlo, semejante
aberracidn deportiva paso
virtualmente desapercibida.

Si la elevacién de emolumentos arbitrales fue mal acogida por
un amplio sector del plblico, entendiéndola excesiva, las
medidas acordadas sobre proteccién de jueces modestos, aun
concitd mas quejas. En relacidén a los primeros, el humorista
Orbegozo publicé una vifieta en “Marca” con dos ciudadanos en
plena via publica. “Ahora que han subido el sueldo a los
arbitros, podremos gritarles mas”, sentenciaba uno.



Las consecuencias de endurecer la mano ante hechos vandalicos
se hicieron evidentes cuando, en octubre de 1968, el Juzgado
N2 2 de Vitoria condené al futbolista Angel Romero Melédn,
autor responsable de un delito de lesiones graves a Ezequiel
Vicente Bermejo, arbitro del C. D. Vitoria — Michelin
disputado en Mendizorroza cuando concluia 1la temporada
anterior. Si la multa de 10.000 ptas. impuesta al jugador
lasartearra por blasfemia y alteracién del orden publico ya
resultaba seria de por si, no lo eran menos los tres meses de
arresto mayor y otras 15.000 ptas. como indemnizacidén al
trencilla agredido. Dicha sentencia recogia, por cierto, que
si el futbolista no estuviese en condiciones de satisfacer al
lastimado esta UGltima cantidad, corresponderia hacerlo a la
Sociedad Deportiva Michelin. E1 30 de Noviembre del mismo afio,
la Federacidén Valenciana cerraba la salvaje agresion sufrida
por el colegiado José M2 Nufez Sanchez durante la disputa de
un Benicasim — Castellédn, correspondiente al Campeonato de
Aficionados, con cinco afos de suspensidén a Arcadio Ramén. E1
gobernador civil habia impuesto, ademas, multas de 10.000
ptas. a los jugadores locales José Queral Valverde, Miguel
Asin Bernal y Arcadio Ramén, y de 7.000 ptas. a dos vecinos
invasores del campo. Al C. D. Benicasim, aparte de aplicarle
la maxima sancidén econdémica contemplada en el reglamento, se
le cerraba el terreno de juego por cuatro partidos oficiales.
Meses mdas tarde (20-IV-1969) la Federacidon Castellana de
Fatbol, sin que los culpables pasaran por el Juzgado, sancioné
a Carmona, capitan del Fuencarral, y a su compafiero Paquito,
agresores del arbitro Sixto Montero, con multa de 1.500 ptas.
y suspensién de ficha indefinida. Quevedo, un tercer
futbolista del Fuencarral, pechaba con otras 800 ptas. y 16
partidos de suspension. Al club, por su parte, se le imponian
500 ptas. de multa como corresponsable de los incidentes
acaecidos en el Campo del Gas.

Duras medidas, si tomamos por referencia otras anteriores.
Pero escasas, todavia, comparandolas con la vara de medir
holandesa, cuya Federacidn, también durante el mes de abril



del 69, suspendid por dos afios a 9 jugadores del Opheusden,
tras acosar, entre amenazas, al arbitro del partido contra el
Nijmengen Boys. Al club, ademds, se le obligaba a disputar sin
publico en la grada sus siguientes dos partidos como local.

Vila Reyes
(1925-2007). “Rey de
las Recusaciones”
durante el Campeonato
1966-67.

Ya en el terreno anecdético, al inicio de la campana 1968-69
nuestro futbol peninsular contd con el primer juez de piel
negra. Se llamaba Lorenzo Bocale Andeme, era de Rio Muni, y se
habia trasladado a Jaén para instruirse en labores agricolas.
Quién sabe si cansado de tanto olivar, o buscando nuevas
experiencias, acabdé aceptando la invitacién de un pariente
afincado en la capital donostiarra. Aunque lo suyo, en
realidad, era jugar al fltbol, tuvo problemas para compaginar
el escaso tiempo libre que le permitia su trabajo con 1los
entrenamientos del Lengokoak. Entonces hizo el curso de la
Federacidén Guipuzcoana y debutd corriendo junto a las lineas
de cal, banderin al viento, en el tolosano campo de Berazubi.

Para entonces, el derecho de recusacién ya estaba sentenciado.



José Plaza, primero desplegando diplomacia y luego sin
escatimar dureza, fue haciendo entender a los clubes que
calificar con un “cero” a los arbitros se daba de bruces
contra el fitbol moderno.

Con respecto a los protagonistas mencionados, hubo de todo.
Mufioz Morales, el del chaparrdon entre Herencia y Alcazar de
San Juan, pese a cuajar como buen arbitro en el 4area
castellano-manchega, no llegé tan alto como anhelara. José
Plaza se mantuvo una eternidad como cabeza del Comité Central,
esquivando una dignisima dimisidén cuando estallase el
escandalo de Guruceta en Barcelona, y las durisimas andanadas
de José M2 Garcia, duefio de las ondas deportivas en la
transicidén democrdtica. Gardedzabal, cuya biografia ya asomd a
este medio, ni siguiera pudo retirarse al cumplir la edad
reglamentaria, por culpa de un cancer. Ortiz de Mendibil,
arbitro que el Barcelona consideraba incapacitado para
juzgarle, no s6lo estuvo presente en la final de 1la Copa
Europea que el Ajax de Johan Cruyff hizo suya el afo 1969,
sino que seria requerido para la Copa Intercontinental
disputada en San Siro, alla por octubre, entre el Milan y el
Estudiantes de la Plata. Urrestarazu y Camacho fueron
designados linieres por la F.E.F. para ese choque tan
prestigioso, que ninguno de los tres acabd degustando, por
desgracia, puesto que el francés Machin, finalmente elegido,
consintié la extrema brutalidad de Poletti, Manera y Aguirre
Suarez. Vila Reyes, el “Rey de las Recusaciones”, afirmé el 6
de mayo de 1969, con su Espanol de Barcelona virtualmente
descendido a 22 Divisién: “Lo que mas lamento en mi vida es
haberme metido en el futbol”. Llevaba desembolsados 102
millones de ptas. en 6 afos, segun su propio testimonio, y la
deuda del club alcanzaba los 182 millones. En agosto, al
revisarse las cuentas, resultd que en realidad habia avalado
90 millones durante los dltimos dos afos. Para él, sin
embargo, estaban por llegar los peores dias, puesto que hubo
de pasar bastante tiempo encarcelado como culpable de una
monumental estafa, mediante el cobro fraudulento de ayudas a



la exportacién. A Camacho, exfutbolista y colegiado emergente
cuando todavia imperaban las recusaciones, luego de saltar de
32 a 12 en cinco anos y lucir las escarapelas de FIFA y UEFA
como internacional, termindé haciéndosele de noche en los 70.
Tanto él como Lépez Samper, Antonio Rigo, Pascual Tejerina,
Pérez Quintas y Olasagasti, se vieron despojados del uniforme
negro, sin luz ni taquigrafos, entre rumores de corrupcioén.

) | cuammo
ASTURIAS | | romausms

ASTURIANDS, EN B
ANA CONGRESO DF BRUSELAS

—— e ———— T
T —— = =
C——

=

LOUIS, ALIAS ‘WILLY EL CARA

&
wr -

!

7
,_

il

Sa e busca, mais blen
vivo, por

& Peligrosa provocackin
& once deporistas

|
|

L LA R i T

® Supuesta alleracién

del orden culares y faringoas

TR TR

e B

En mayo de 1975, este medio
asturiano convertia en desalmado del
“Far-West” al colegiado de Guipuzcoa
Olasagasti, tras una mala tarde en
Oviedo, acusandolo de acometer
“peligrosas provocaciones a 11
deportistas”, “supuesta alteracidn
del orden”, “alteraciones
cardiovasculares y faringeas”, vy



perpetrar un “grave desafio a 30.000
personas”. Con mucha socarroneria,
se ofrecia como recompensa el
“ascenso a Primera Divisién”.

Durante el invierno de 1969, Adolfo Bueno recibid el impacto
de un objeto lanzado desde el publico, en el viejo campo de
San Mamés, al concluir un At Bilbao — Sevilla. La almohadilla,
segun unas fuentes, o manzana, a tenor de otras, le acerté en
pleno ojo, produciéndole un desprendimiento de retina. Tras
varias intervenciones quirlrgicas y pasar consulta con el
insigne doctor Barraquer, el preocupante diagndstico inicial
cobraria tintes mas optimistas, nunca confirmados del todo. Un
mes después del percance, salia por primera vez a la terraza
de su domicilio, provisto de gafas de sol. Sus dias con el
silbato, empero, casi podian darse por terminados. En
noviembre de 1970, cuando se ultimaban los preparativos de su
homenaje, dio toda una leccidén de bonhomia, al afirmar: “No
guardo ningun rencor. Prefiero verlo como un accidente, que
pudo haber sido bastante mas grave, pues al arbitro también se
le arrojan botellas y piedras. Mala suerte”. Nadie hubiera
podido criticarle una actitud mds beligerante, cuando 1llevaba
un aho sin poder trabajar, apenas distinguia sombras con el
ojo lastimado y la incapacidad laboral, no ya para el
arbitraje, sino en su actividad profesional, emergia
amenazante. Una tarde, por fin, reaparecid vestido de negro y
silbato en la boca. Algo asi como el canto del cisne, porque
sus mejores dias sobre el césped ya formaban parte del pasado.

Fueron moviditos los afos 1968 y 69. Muy, pero que muy
moviditos en materia arbitral. Y eso que a este lado de los
Pirineos nadie era tan realista como para pedir lo imposible.
Paris, con su revolucidén de mayo, quedaba lejos a los
espanoles de entonces, incluido el colectivo arbitral.

Casi tan lejos como la como la luna, todavia sin conquistar
por Armstrong, Aldrin y Collins, astronautas del Apolo XII.



