Positivos y negativos

Hablar de algo del pasado, dando errdneamente por supuesto que
es conocido por todos, a veces hace a uno caer en la cuenta de
que peina unas canas ausentes en los demas. En éstas estaba yo
cuando, hablando de fitbol, saqué a relucir el tema de las
antiguas clasificaciones en las que habia puntos positivos vy
negativos, observando como surgian ante mi rostros de
extraneza que me obligaron a exponer en qué consistian. Ya que
mis intentos por explicar tal puntuacién me temo que no
tuvieron demasiado éxito, intentaré hacerlo a continuaciodn por
escrito. A ver si tengo mejor suerte.

El sistema era una peculiaridad del futbol espanol desde
mediados del siglo XX que tenia como criterio basico atribuir
a los puntos sumados a domicilio la consideracién de
«positivos» y a los perdidos como local la de «negativos». Era
algo adicional a 1la verdadera puntuacidén: 2 puntos por
victoria y uno por empate y se traducia en que quien ganaba un
encuentro jugando como local, sumaba simplemente los puntos,
sin mas, al igual que quien perdia a domicilio, que tampoco
veia afectada en absoluto su puntuacién. Por el contrario, a
quien sumaba un empate como visitante se le asignaba en esa
puntuacidn paralela, un punto positivo, que eran dos de ganar,
mientras al local que empataba se le adjudicaba un negativo,
dos si perdia el encuentro. En 1la préactica, ni habia suma de
puntos extraordinarios por puntuar fuera de casa ni resta de
los acumulados por perder o empatar en casa. Era algo
adicional a la verdadera puntuaciéon -1la Unica valida-, si bien
se le atribuia una gran relevancia, era asumido generalmente y
recogido en todos los medios al publicar las tablas
clasificatorias.

Hasta tal punto era asi que, aparte de no entenderse una
clasificacién sin ellos, incluso se afirmaba que la auténtica
puntuacién era la que tenia en cuenta esos positivos Yy
negativos y no los puntos reales sumados, como puede
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apreciarse en este ejemplo tomado del diario Voluntad de
febrero de 1945, en el que se dejan de lado los puntos sumados
por cada conjunto en beneficio de 1o que llama «situacién

real»:

| TegUTPos T 6

EPFCP
Barcelona . 18 11 3 4 27 23 25
Madrid. ..., 811 2 5 37 22 24
Valencig . 18 9 4 5 44 22 22
A. Bilbao.\. 18 10 1 T 37 27 21
A, Aviacidn 18 8 5.5 20 28 21
D‘i’isﬂdﬂ, we 13 B 3 ? 335-4 IB
Castdllén .18 8 3 7 3430 19
Sevilla . « 18 B 2 843 34 18
Mureig . -« 18 5 5 828 35 15
Espaiiol «. 14 6 2 10 28 28 14,
Corpfia, « 18 4 6 829 44 14’
Sabadell ... 18 5 3 10 23 36 13
Granada - 4 31127 41 1L

Situacién real de los equipos
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En un fdtbol muy distinto al actual, se consideraba como
normal ganar en casa, motivo por el que se castigaba con
negativos perder puntos como local y se premiaba su obtencién
a domicilio, considerando como positivos los puntos acumulados
por un equipo al actuar como forastero.

Con semejante planteamiento lo que se pretendia era aventurar
la proyeccidén de puntos que terminaria sumando un equipo al
final de temporada si seguia a partir de un instante
determinado con una trayectoria «normal» (ganar como local y
perder a domicilio). Si lo normal era ganar en casa y perder
fuera, un equipo que cumpliese con esa normalidad no



acumularia ni positivos ni negativos y su puntuacién final le
llevaria a la zona media de la tabla. En una competicidn
liguera de, pongamos, 16 equipos, 30 puntos seria lo normal
(ganar los 15 partidos en casa, que equivalia a empatar los
30, tanto los de casa como los de fuera). Al final las cuentas
salian y, en consecuencia, por ejemplo, quien acababa con 5
positivos terminaba con 35 puntos (5 mds de lo normal) y quien
lo hacia con 10 negativos terminaba la competicidén con 20
puntos reales (10 por debajo de lo normal). Y asi en todos los
casos.

Durante 1la competicidon, lo que permitian los positivos vy
negativos era aventurar cudl podria ser la puntuacién final:
siguiendo con el ejemplo de la Liga de 16 equipos, quien
llevase en una determinada jornada 4 positivos deberia
terminar con 34, quien sumase 3 negativos 27, etc. siempre que
cumpliese con esa «normalidad».

nimero de
nimero de
era, como
mismos en
jornadas

Cuando todos los participantes llevaban el mismo
encuentros disputados, las diferencias entre el
puntos reales en comparacidén con los adicionales
mucho, de dos, cuando no todos habian jugado los
casa y fuera. Aqui vemos un ejemplo con dos
consecutivas de febrero de 1947:

Cuadro de puniuacion Cuadro de punmacinn

J GEPFCP Ps JGEPPFOCP Ps
A, Bilbaosss 1912 3 55232626 — 6 A Bilbao... 2012 8 5564 28 27 + 7
Barcelong.. "1 11 3 644 899 + 7  Barceloun.. 2012 3 5503187 + 7
A,deMadrid 1910 & 440382 + 7 A deMadrid 2011 5 44392927 + 9
H'E-'q'inﬂ..-- wes 19 8 4 B 41 3] 22 44 .\'Filteﬂﬂ:iu.lii p1t] ]1. 2 1 oM i!'l 24 -+ 4
Valenciae.. 1910 2 75430 22 -+ 4 SNevilltieaee 90 9 5 64333993 .4+ 8
I‘!iﬂ.':ll‘il_if-s-- i 8 b 6 40 35 21 + 1 ibadell.«es 20 B 6 6 $l 20 23 1]
Celtd vonanes, 19 T 4 30 3318 0 Celtasweeees 20 8 & 8423620
Oviedo eeees 1Y & 6 T 36 34 18 U Gijonseesess 20 B 3 404419 — 3
Gi,jll-- esnas 10 T 3 9 EB 43 17 — 3 U\'lﬂdﬂ wenne 2 & B q :.,1 = 18 0
Cornfidesses 19 8 b 9254415 — 5  Corpig..... 0 6 D10EL 4T 1 — 5
Espuiiol es.a 19 6 113 32 30 15 — 7 SPUDOl evee YO 601 2 M 4213 —~ 7
Murci sesse 19 & 6 10 21 42 13 — & durein covee 20 4 511 28 4% 13 — b
Castellén... 19 & 511306011 — 9 Castellon... 20 8 61251 64 11 — 9
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extraordinarias como los aplazamientos de partidos, que hacian
que los distintos equipos llevasen algunos partidos mas como
locales que como visitantes y viceversa-, se llegaba al
extremo de entender que era mejor la situacidén de quien, en un
momento determinado de la competicidn, por haber jugado mas
encuentros como visitante, tenia mds positivos, aunque
acumulase menos puntos reales, algo del todo injustificable,
pero que habia cuajado quizas por la costumbre.

Como ejemplo, a continuacion puede verse una clasificacion de
febrero de 1976 en la que el At. Madrid es lider con un punto
mas que el Real Madrid pero tres positivos menos, al haber
jugado 11 encuentros como local y 9 de visitante mientras los
merengues llevaban disputados s6lo 9 en casa y 11 a domicilio:

; - GLASIFICACION
AL Madrid 28 2°2 04 1 438 18 . 247
R - Madeid - 28008 1T D 03 5.3 38 45 28490
‘Barcelona 20018 10 1 3 5 4235 264 4
Héroules 20 7.3.1 2 3 4 25 24 244 2
Espanol 20 9. 0.0 2 1 B 29 31 23+ &
At. Bilbad 20 7 3 0 0 &5 5-27-922 224 @
Batis 206 1t 2 03 3 4§ 21 2% 254 2
cSantander 20 8 2 1t 1.7 28 95 21-=t¢
Sajamemea, 20 .6 -3 1 1.4 5 18 19 214- ¢
Sevilla-" " 200 T 2 D 1.2 T7:2% 25 214 %
Granada 20 5-5 1 1 4 4 20 26 21— i
R. Sociedad 20 5 ‘4.1 1 2 7 22 25 18— 2
" Valenota - 200 4°- 32 3 0 8 27 28 17— {
Zaranoza .- 225 1 3 00 4 7 25 30 15— 3
- Elche . 5 2, 8 42 0 8 7 18 25 14— 4
Las Palmas 20 4" 2 21 @0 B .22-33 13— 7
Orvizdo 20 4 2 4 t 0 8 12 27 13— 89
T G0 : 33 2 3 D 3 8 -21 30 i?wﬁﬁ

Pese a tener un punto menos existia la conciencia general de
que la situacién del R. Madrid era mejor que la del At.
Madrid, pues tener 3 positivos mas significaba que le quedaban
mas partidos por disputar en su campo, al contrario que los
colchoneros, con lo que se aventuraba que seria mas facil
sumar mas puntos para los merengues de ahi en adelante.
Aquella temporada 1975/76 si se cumplié la prediccidn, pues la
termind ganando el R. Madrid con 48 puntos (+14). Pero fue
seqgundo el Barcelona con 43 (+9) y tercero el At. Madrid con
42 (+8), con lo que parece claro que, en la practica, tampoco



es que el sistema fuese excesivamente fiable.

Para afirmar que un equipo era candidato al titulo y otro al
descenso bastaba con ver los puntos reales que acumulaban en
un momento determinado, sin necesidad de argumentarlo en base
a los positivos y negativos. Ademas ambas cosas eran bastante
coincidentes.

Aqui podemos ver otro ejemplo, de enero de 1991, en el que se
observan las consecuencias de que, por diversas causas, nho
todos los equipos llevasen disputados el mismo numero de
encuentros:

CLASIFICACION

CASA FUERA

PN G E P G E P GF GC  Pios.
Barcelona i8 8 1 O 5 2 2 3212 29+11
Atl. Madrid 18 B 4 0 4 3 2 25 10 25 +7
Osasuna 17 7 2 0 1 5 222 12 23 +5
Sevilla: 18 7 0 2 2 3 421 14 21 +3
R. Madrid 186 1 2 3 2 42318 21 +3
Logrofiés 17 § 1 2 3 3 3 14 12 20 +4
Qwiedo 17 6§ 3 0 1 4 413 18 19 +3
Valencla i8 6 2 1 1 2 86 22 21 18
Ath. Bilbao i 6 2 1 2 0 6 17 20 18
Burgos 18 4 2 4 1 & 214 11 17 -3
8. Gijon i8 5 2 2 1 3 5 21 20 17 -1
Valladolid i8 3 5 1 1 3 519 1B 16 -2
Zaragoza | 18 4 1 3 2 3 519 21 16
Castellon i@ 3 6 0 0 4 513 16 16 -2
Espariol - 18 4 2 3 1 3 517 17 156 -3
Mallorca 18 4 4 1 1 1 7 18 22 15 -3
R. Sociedad 18 4 4 1 0 3 6 14 22 15 -3
Tenerife 18 3 2 4 2 1 617 34 13 -5
Betis 18 1+ 5§ 3 2 1 6 17 29 12 -6
Cadiz 18 2 4 3 0 2 7 12 22 10 -8B

Con el cambio aplicado desde la temporada 1995/96 por el que
se otorgan tres puntos al vencedor de un encuentro,
afortunadamente los positivos y negativos desaparecieron de un
plumazo. Como si nunca hubiesen existido. Al margen de que el
nuevo sistema imposibilitaba por si solo llevar esa puntuacién
paralela, hacia tiempo que los argumentos en que se basaba
habian perdido su fundamento, pues ya no era tan
extraordinario ganar a domicilio. Es mas, los casos de
conjuntos que obtenian similares o mejores resultados jugando
fuera de casa no eran tan excepcionales. Las tablas



clasificatorias pasaron a recoger simplemente 1los puntos
sumados por cada equipo. Y es que no hace falta mas.



